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PRESENTACION

Es con mucho gozo que Casa Bautista de Publicaciones/Editorial Mundo
Hispano pone en sus manos esta edicion especial del libro “Historia de los
Bautistas” del doctor Justo Anderson.

Este libro, que en su version original se present6 en tres tomos, hoy lo
entregamos en uno solo. La realizacién de este libro forma parte de las cele-
braciones de los 110 afos de servicio de Casa Bautista de Publicaciones.
110 afios comprometidos con la Palabra.

En estos tiempos en que todos buscamos recuperar nuestra identidad debe-
mos recordar una frase que alguien dijo: “Un pueblo sin memoria histdrica
no tiene identidad” Conocer nuestra historia nos ayuda a seguir adelante y
prepara a los mas jovenes para continuar haciendo historia.

sQuiénes fueron los primeros bautistas? ;Ddénde estuvo la primera iglesia
bautista? ;Donde comenzaron los bautistas? ;Quién fue su fundador? Muchos
se hacen estas preguntas. Queremos conocer nuestras raices denominacionales.
Conocer nuestros comienzos nos ayuda a conocer nuestro presente.

Este libro no es solo para bautistas. Es para todo aquel que quiera conocer
la riqueza de nuestra historia y al mismo tiempo sentirse animado con ella.

Confiamos en que Dios nos dara a todos la oportunidad de seguir sirvién-
dole a El, a través de servir a otros... “para que el mundo crea” Juan 17:21.

“Acuérdate de los dias antiguos;
considera los aflos de muchas generaciones.
Pregunta a tu padre, y él te declarara;

a tus ancianos, y ellos te diran”
Deuteronomio 32:7 RVA 2015

Raquel Contreras
Directora General
Casa Bautista de Publicaciones/Editorial Mundo Hispano
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SUS BASES Y PRINCIPIOS



INTRODUCCION

El estudio de la historia bautista es muy complejo. Como las bellas imagenes de un
calidoscopio, la historia bautista, contemplada por los espejos de la investigacion
historica, varia segtn sea la luz disponible, el movimiento del medio, y el punto de
vista del observador. Por lo tanto, el estudiante se acercara al estudio de tal historia
con mucha prudencia. Le conviene considerar a fondo algunas cuestiones dentro del
campo que han traido mucha confusion y controversia en el pasado. Los historiadores
bautistas no han tenido a su disposicion los datos bien precisos en cuanto al lugar y
fecha de los comienzos bautistas. Por consiguiente, han recurrido a la interpretacién
histérica para llenar los vacios. Como resultado, los contornos que presentan son
distintos. Asi surgieron varias filosofias' de la historia bautista que estan en vigencia
hasta el dia de hoy. Una debida consideracion de estas teorias de los origenes mas el
significado del nombre “bautista” es el punto de partida légico de un estudio serio de
la historia bautista.

NOTAS

' En otra parte de este libro se llamardn “Teorias en cuanto al origen bautista”
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1. LA ETIMOLOGIA ECLESIASTICA
DEL NOMBRE “BAUTISTA”

El vocablo “bautista’, como un nombre que describe a un cuerpo de cristianos, se uséd
por primera vez en idioma inglés en el siglo XVIIL.! Fue mds bien un apodo forjado por
sus opositores que un nombre creado por ellos. {Es bien cierto que no les gustaba! Los
asi llamados “bautistas” preferian ser denominados, “creyentes bautizados’? “hermanos
cristianos”, “discipulos de Cristo’* o “cristianos neotestamentarios”. Crefan ellos que
reconstituian “la verdadera iglesia de Cristo”* Con toda razén no querian ser asociados
con el odiado movimiento “anabautista” (rebautizadores), desacreditado completamente,
aunque injustamente, por el famoso “fiasco de Miinster”’ Sin embargo, era imposible
cambiar la mentalidad popular. El término “bautista” era nada mas que una abreviatura de
aquel nombre de oprobio, “anabautista’,’ cuya trayectoria historica connotaba un espectro
eclesiastico. Significaba el fanatismo, la herejia, la sedicién y la inmoralidad en nombre de
la religién. Desde ese tiempo, los historiadores catdlicos y protestantes lo han empleado
para caricaturizar a cualquier disidente. Asi, esperaban mantener el status quo similar al
uso del término “comunista” en el dia de hoy.” Un breve resumen histdrico eclesiastico de
este prejuicio mostrara porqué a los primeros “bautistas” no les gustaba su nombre.

La oposicion al rebautismo se originé en la misma Iglesia Primitiva que declaré
una férmula clara: “Un Sefor, una fe, un bautismo” (Efesios 4:5). Sin embargo, al-
rededor del afio 250, el obispo Cipriano de Cartago,® Africa del Norte, insistié en el
rebautismo de los cismaticos y los herejes que se le presentaban para hacerse miembros
de su iglesia. Se libr6 una gran discusiéon que continud por muchos afios. El Obispo
de Roma se opuso a Cipriano, el rebautizador, arguyendo que la validez del bautismo
no dependia del administrador sino de la férmula y la intencién. Este punto de vista,
ex opere opéralo, llego a ser la norma cada vez mas influyente de la iglesia romana. No
obstante, la conviccion sectaria de Cipriano reapareceria una y otra vez hasta la época
de la Reforma.’

Un siglo después, otro grupo cismatico de Africa del Norte, los donatistas,
pretendieron constituir de nuevo la iglesia verdadera. Rebautizaban a todos los
que se les afiliaban de otras iglesias consideradas apostatas. Contra estos donatistas
recalcitrantes, los emperadores romanos, Honorio y Teodosio, en marzo de 413,
incorporaron en el famoso Coédigo de Teodosio, una ley que prescribia castigos muy
severos para los rebautizadores y para los rebautizados.'

A mediados del siglo VI, Justiniano, Emperador de Oriente que procur6 restablecer
la gloria universal de Roma, traté de extirpar la herejia de todo el Imperio. En el
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Sus bases y principios

celebrado Cédigo de Justiniano, intensificd laley de Teodosio contra los rebautizadores.
No demandaba, pero si permitia la pena capital.!’ Fue dirigida contra los maniqueos
y los montaiistas, sospechosos de colaborar con el imperio rival de Persia, pero en la
Edad Media se aplicaba a todos los grupos disidentes.

Esta evoluciéon culminé en el siglo XVI cuando Carlos V, Emperador del Santo
Imperio Romano, secundado por los catélicos y los luteranos,"” exhumo esta ley de
la antigiiedad y la puso de nuevo en vigencia. Excedi6 a la severidad de Teodosio
y Justiniano por prescribir la pena capital sin derecho de apelaciéon a todos los
“anabautistas y rebautizados”. Basandose en la ley canonica e imperial, decret6 en la
Segunda Dieta de Espira (1529),

“que esta secta antigua'® del anabautismo estd aumentandose mucho... por
eso... renovamos la ley imperial... que todos los anabautistas y hombres
rebautizados de edad responsable seran condenados y pasados dela vidaala
muerte por fuego, por espada, etcétera,... sin el proceso de la Inquisicion”**

Como es de suponer, este edicto, trajo una gran persecuciéon. La matanza que
sigui6 fue un factor importante en la psicosis que produjeron los lamentables sucesos
de Miinster en 1534." El fanatismo es un producto ineludible de la persecucion
corporal. Los excesos de Minster, que realmente representaron una excrecion del
seudoanabautismo y no un resultado del anabautismo sano y biblico, arrojaron una gran
sombra sobre el heroismo de miles de anabautistas que derramaron su sangre en defensa
de su fe.' El término “anabautismo” quedé manchado. Los historiadores catdlicos y
protestantes sefialaron a Miinster como el resultado logico del movimiento anabautista."”
Por eso, aquellos primeros “bautistas” de Inglaterra, sabiendo menos que sus opositores
anglicanos y puritanos del anabautismo continental, se estremecian cuando se les dirigia
el apodo.” Juan Bunyan reflejé este disgusto que compartia con la mayor parte de sus
correligionarios bautistas cuando dijo:

...en cuanto a esos nombres facciosos como anabautista, independiente,
presbiteriano, etcétera... concluyo que no vinieron ni de Jerusalén ni de
Antioquia, sino del infierno y de Babilonia, porque tienden a dividirnos.”

Como muchos otros, preferia el nombre “cristiano” Quizds, por esa razén el
protagonista de su famosa obra El Peregrino, lleg6 ala Ciudad Celestial sin ser bautizado
y sin un rétulo denominacional .

Debido a esta evolucién desafortunada en el concepto popular de los anabautistas,
que constituia un gran malentendido en el campo de la historia eclesiastica hasta el
siglo XX*' muy pocos cristianos llamados “bautistas” se conformaron con este apodo
en el siglo XVII.

En realidad, es un nombre muy inadecuado para la denominacién que representa.
Distorsiona, mas que aclara, la posicion eclesidstica de los bautistas.”? jLa verdad es
que otras ramas de la fe cristiana ponen mas énfasis sobre la importancia del bautismo
que los bautistas! Algunos hacen la diferencia entre la perdicién y la salvacién —cosa
que repugna al bautista. Sin embargo, con el correr de los afos aquellos “creyentes
bautizados” aceptaron finalmente el apodo como su nombre.

17



LA HISTORIA DE LOS BAUTISTAS

En 1644 la primera Confesion de Fe, publicada por los “creyentes bautizados”,
llamados bautistas, se identifica asi, “la Confesion de las iglesias cominmente (pero
falsamente) llamadas anabautistas”* Sin embargo, pasada una década, Guillermo Britten
en Inglaterra publicé un libro titulado: Un Bautista Moderado* (1654). Un Catecismo
Bautista se publicé unos afios mas tarde,” y Roberto Pitdlok usé el nombre en un sen-
tido general en su libro, EI Martillo de Persecucion, publicado en Escocia en 1659.° A
pesar de estos usos aislados, la mayoria no acept6 el nombre hasta el siglo XVIIL>

En realidad, se desconoce el origen del nombre, “bautista’, en su sentido denomi-
nacional. Si se tuviese que arriesgar una conclusion en base a los datos a mano, ésta seria:
el nombre “bautista” aparece primero en Alemania (Taiifer)*® en el siglo XVI, y, luego
en Inglaterra en el siglo XVII sin los auspicios de ningtn representativo. Fue un apodo
no aceptado por aquellos a quienes dirigia. Probablemente, no se originé entre aquellos
“creyentes bautizados” ingleses, y solamente unos pocos de sus escritores lo usaron al
principio. Frente a las injustas acusaciones de ser herejes, anarquistas, y antinominianos,
la aceptacion de este apodo oprobioso hubiera sido una concesion y hubiera debilitado
su pretension de ser cristianos inteligentes y responsables. El apodo “bautista” se asemeja
peligrosamente a aquel término, “anabautista’, y, al mismo tiempo, no subrayaba la
esencia del movimiento. Les parecia que no ganaban nada en adoptarlo. No obstante,
con el correr de los anos, la conveniencia mds bien que la definicion prevalecid.?” Por
falta de otro nombre conciso y descriptivo, los “creyentes bautizados” se conformaron al
despreciado apodo. Por lo menos, destacaba uno de los aspectos mas dramaticos de su
fe, a saber: el bautismo de creyentes por inmersion. Enrique Vedder dice:

...hay una sola explicacion de la aparicion del nombre “bautista” durante
este tiempo en Inglaterra, a saber: algunas iglesias innovaron y practicaron
los principios que, desde aquel entonces estan asociados con el nombre. El
nombre “anabautista” era bien conocido. Estaba asociado con la negacion del
bautismo infantil, pero no necesariamente con el bautismo por inmersion.
Alrededor del afio 1641, algunos anabautistas ingleses empezaron a bautizar
a creyentes por inmersién. Surgié de inmediato el apodo, “bautista” para
describir a este nuevo grupo.”

A vpartir del siglo XVIII, el nombre “bautista” comenzé su evolucién hacia la
respetabilidad. Debido a la fidelidad de los feligreses, a los frutos de la investigacion
histérica, a la practica consecuente de los principios, y al crecimiento grande de las
iglesias, la denominacién llamada “bautista” se cuenta entre las mdas grandes del
cristianismo. Los nombres, “bautista” y “anabautista’, antes repudiados y despreciados,
ahora evocan el respeto y la admiracion de grandes sectores del cristianismo. Numé-
ricamente, constituyen aproximadamente un 11% de la feligresia protestante® en el
mundo. En los altimos tres siglos y medio se han convertido, de una secta pequefia de
refugiados religiosos, en una comunion cristiana de mas de 33 millones de miembros
bautizados, con representacion en casi todos los paises del mundo. Cuando se agrega
a esto toda la comunidad a la que ministran las iglesias bautistas, el significado de este
sector del pueblo evangélico se hace notable.”” Una vez arrinconados en la periferia de
la Historia Eclesidstica, los bautistas ocupan ahora su debido lugar en el marco de tal
historia. {El nombre se ha dignificado!
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NOTAS

"Henry C. Vedder. A Short History of the Baptists (Philadelphia: American Baptist Publication
Society, 1907), p. 3. La palabra alemana, faiifer (bautista), ya se usaba en el Continente Europeo. Se
origind en el siglo XVI refiriéndose al Movimiento antipaidobautista. Puede ser una explicacion
parcial de su uso después en Inglaterra.

2 Roben B. Hannen, “Historical Notes on the Name ‘Baptist’ ”, Foundations, A Baptist Journal of
History and Theology, Vol. VIII, No. 1, (Jan. 1965), p. 64.

* A. H. Newman. A History of the Baptist Churches in the United States. (Philadelphia: American
Baptist Publication Society, 1915), p. 1.

* Hannen, op. cit., p. 63.

* Mennonite Encyclopedia, 111, p. 777, un relato veridico, objetivo de los sucesos.

¢ George H. Williams, The Radical Reformation. (Philadelphia: The Westminster Press, 1962),
pp- 238-240.

7 J. H. Rushbrooke, Some Chapters of European Baptist History (London: The Kingsgate Press,
1929), p. 15.

8 Williams, op. cit., p. 239. Véase también W.H.C. Frend, The Donatist Church (Oxford: Clarendon
Press, 1952), pp. 236-237.

° Williams, op. cit., p. 239.

' Frend, op. cit., pp. 233-249 —describe castigo pero no menciona la pena capital.

" Williams, op. cit., p. 239.

12 Ibid. p. 240. Es interesante que Carlos V contaba con apoyo luterano. Es una mancha sobre la
historia de los primeros protestantes. Es una ironia de la historia que esta Dieta, que marco el
comienzo del protestantismo, promulgé un golpe de muerte al anabautismo.

1 Ibid. p. 238. Es interesante que Carlos V en este Edicto se contradice (al mismo tiempo revela
un problema del estudio de la historia bautista) cuando dice, primero, “en contra de la recién
surgida secta del anabautismo’, y, luego, dice, “esta secta antigua del anabautismo”. Puede ser que
queria decir, “algo antiguo que de nuevo aparece”.

1 Ibid. p. 238.

1> Mennonite Encydopedia, 111 p. 779. Comtinmente llamado en la Historia Eclesidstica “el fiasco
de Miinster”.

1 Ibid. pp. 446-451. Lista completa de los mandatos contra los anabautistas.

'7 Hannen, op. cit., p. 62. El término “catabautista’, inventado por Zwinglio, se usaba mucho
también. Queria decir “antibautista” como si hubieran pervertido el verdadero bautismo infantil,
segiin Zwinglio. Véase también, W. H. Whitsitt, A Question in Baptist History (Louisville,
Kentucky: Chas. Dearing, 1896), p. 92.

18 Rushbrooke, op. cit., p. 15. Rushbrooke observé que atin en el siglo XIX cuando la obra bautista
comenz6 de nuevo en Alemania, el sistema del vocablo quedaba y constituia un problema.

! Thomas Armitage, A History of the Baptists Traced by their Vital Principles and Practices (New
York: Bryan, Taylor and Co. 1888), p. 537. Hannen op. cit., p. 66.

» Ibid. p. 66.

2! La investigacion histérica moderna lo ha elevado a su debido lugar en nuestro dia.

2 Hannen, op. cit. p. 67.

» William L. Lumpkin, Baptist Confessions of Faith (Philadelphia: The Judson Press, 1959), p. 153.
W. J. McGlothlin. Baptist Confessions of Faith (Philadelphia: American Baptist Publication
Society, 1911), p. 171.

2 Vedder, op. cit. p. 3. Hannen, op. cit., p. 68.

» Vedder, op. cit. p. 3.

* Hannen, op. cit., p. 68.

77 Ibid. p. 68; también, Whitsitt, op. cit., p. 93 en que dice que fue el afio 1644.
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LA HISTORIA DE LOS BAUTISTAS

# Ibid., p. 69. Taiifer significa bautista; Wiedertaiifer significa anabautista. Los dos vocablos
se usaron intercambiablemente refiriéndose al anabautismo continental en el siglo XVI. Algo
similar ocurrié en Inglaterra con las palabras “bautista” y “anabautista” En los Paises Bajos
los nombres de Doopgezinke (mentalidad bautismal) y “Mennonita” se usaban. En Alemania
Taufgesinnte Waterlandeses también se usaba. El término moderno Baptisten fue inventado
por Juan Oncken para no identificarse con los otros. (Véase Ernest A. Payne, Free Churchmen,
(London: The Carey Kingsgate Press, 1965), p. 78.

* Hannen, op. cit., p. 70.

*Vedder, op. cit., pp. 3, 4.

31 Un total de 295 millones en 1974, no incluyendo a las iglesias ortodoxas.

32 Samuel Hill and Robert Torbett. Baptists North and South. Valley Forge, Pa., The Judson Press,
1964. p. 11. Muchos calculan que la comunidad bautista asciende a 90 millones (contando ninos,
etcétera).
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2. EL ORIGEN DE LOS BAUTISTAS A LA LUZ
DE LA HISTORIOGRAFIA BAUTISTA

Una hojeada a la historiografia bautista revela que son varios los puntos de vista en
cuanto al origen de la denominacién. Dicen algunos bautistas: “No tenemos fundador
alguno excepto Jests; nacimos al mundo el dia en que €l fue bautizado en el Jordan.
Nuestra creencia existia y funcionaba antes de llegar el primer Papa a Roma; fuimos
protestantes antes de la Reforma, antes del nacimiento de Martin Lutero.” Otros dicen:
“Comenzamos con Juan Smyth en 1609.” ;Quiénes son los bautistas? ;De donde vienen?
son preguntas que evocan respuestas distintas. Aunque el origen de los bautistas no es
una cuestion tan candente en la actualidad, hubo épocas en que la comunién en una
iglesia, 0 en una convencion, dependia de su punto de vista.' A veces, la cuestion ha sido
la fuente de controversias amargas.” Toda la cuestion gira alrededor del supuesto punto
de partida. ;Desde qué fecha se relata la historia bautista? No es tanto una cuestion de
sucesion como de iniciacion. ;Cuando comienza la sucesion histdrica de las iglesias
bautistas que forman parte de la denominacion bautista en el dia de hoy? Frente a
esta cuestion compleja, varios “certificados de nacimiento” fueron otorgados por los
historiadores bautistas, a menudo sin tomar en serio las normas de la investigacion
histdrica. Tres son las teorias principales. Se consideraran en el orden de su aparicién en
la cronologia historiografica bautista.

LA TEORIA DE LA RELACION ANTI-PAIDO BAUTISTA

I 111 v \
(EPOCA APOSTOLICA) (NOVACIANOS) ((DONATISTAS) (PAULICIANOS)
Siglo Siglo Siglo Siglo
XII XII XVI XVII
(PETROBRUSIANOS) ~ ( VALDENSES) (ANABAUTISTAS Y\ BAUTISTAS )
Siglo Siglo Siglo Siglo

Sostiene quelahistoria bautista se identifica conla historia delos antipaidobautistas.
Estos historiadores tienden a entremezclar la historia del bautismo con la historia de los
bautistas. Piensan que la denominacién bautista en el dia de hoy es la culminacién de
una larga lucha contra el bautismo infantil. No pretenden hallar una sucesion histérica
de grupos antipaidobautistas, sin embargo, creen que hay un parentesco espiritual,
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o0 sea una relaciéon animica, que se sustituye a falta de vinculos histéricos. Trazan la
historia bautista a través de los anabautistas alemanes, suizos y holandeses, de los
valdenses, petrobrusianos, enriqueanos, donatistas y novacianos.’ Hacen hincapié en el
movimiento anabautista del siglo XVI como la transicién entre los antipaidobautistas
antiguos y los bautistas modernos.* Entre los historiadores que sostuvieron esta teoria
estan los siguientes:

1) Tomads Crosby, pastor inglés quien, de mala gana,’ escribié The History of the
English Baptists entre los ailos 1738-40. En una introduccién kilométrica, trata la
historia del antipaidobautismo desde Lutero y los Anabautistas hasta Juan el Bautista.
La obra en si comienza con los bautistas “generales” y “particulares” de Inglaterra
después de presentar aWycliffe y a los anabautistas del Continente como precursores.®
Es una obra muy confusa a causa de la taita de organizacion, por haber entremezclado
a los bautistas “generales” y “particulares”, y por su falta de documentacion.” Tiene
valor por ser la primera obra de esta clase. Asi, Crosby lleg6 a ser el primer historiador
bautista de importancia.

2) Un siglo después, en 1830, José Ivimey, pastor inglés y secretario de la flamante
Unién Bautista de Inglaterra, publicé A History of the English Baptists.® En términos
generales, sigui6 a Crosby, y, por consiguiente, demuestra los mismos defectos.’

3) En 1868 J. M. Cramp' pastor inglés que se destacé como profesor en el “Acadia
College” en Nova Scotia, Canada, publico A Baptist History."" Aunque pretende trazar la
historia bautista desde la fundacién del cristianismo hasta el siglo XVIII, se refiere mas
bien a la historia del bautismo. Se distingue del punto de vista de otros historiadores
populares en aquel entonces.'? La primera parte de su obra trata de los antipaidobautistas
a quienes llama, a veces, bautistas, aunque no procura vincular a los distintos disidentes
mencionados. Este libro tuvo una difusiéon muy grande en Europa debido a traducciones
en francés y aleman.”

4) Similar a la obra de Cramp es la Historie des Baptistes por C.A. Ramseyer, un
pastor bautista en Francia, convertido de la Iglesia Reformada.'* Esta primera obra
bautista escrita en francés, publicada en 1897, fue inspirada por la historia de Cramp.
Ramseyer, en el prefacio, explica que estaba a punto de traducir la obra de Cramp, pero
no le gusto la vaguedad de la primera parte del libro. Por eso, con la colaboracién de
Pablo Besson, fundador de la obra bautista de habla castellana en la Argentina, escribié
esta historia.”” Ramseyer procura relacionar a los bautistas modernos con los bautistas
“apostdlicos’, pero sin violar las normas de la investigacién histérica.'® Como Cramp,
critica a Orchard y a Benedict por tratar de establecer una sucesion a través de algunos
grupos medievales.'”

5) Ricardo Cook,'® pastor en Delaware, EE. UU.,, escribi6é una historia popular
en 1884. Tenia la conviccidon de que habia una relacion entre los antipaidobautistas
antiguos y los bautistas modernos, pero no pretendié poder documentarla.

6) Tomds Armitage" erudito pastor de Nueva York, EE. UU,, publicé su History of
the Baptists en un tomo impresionante en 1889.° Intentaba trazar la historia bautista a
través de los principios y las practicas. Decia:

basta mostrar que lo que eran las iglesias de Cristo enlos dias de los apéstoles,
las iglesias bautistas lo son en el dia de hoy. Las verdades guardadas por ellos
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jamas han muerto desde que Cristo las dio, y, en la proporcién en que un
pueblo ha mantenido estas verdades ha sido el verdadero pueblo bautista
del mundo.*

En contraste con los historiadores de la teoria de la sucesién apostolica, Armitage
crefa que, “el esfuerzo por trazar una linea ininterrumpida de personas correctamente
bautizadas, o de ministros descendientes de los apostoles, o de iglesias correctamente
organizadas, es en si mismo un intento de edificar un baluarte al error”*? Procurd
“seguir ciertas verdades a través de los siglos, descartando la pretension romana de...
la sucesion, hasta llegar a los continuadores de ellas en nuestros dias, los bautistas”** En
una forma sutil, alaba a sus colegas predecesores, Crosby, Ivimey, Orchard y Benedict,
diciendo que, “posiblemente, su equivocacion principal fue que procuraban hallar los
eslabones en una sucesion de iglesias, sucesién que por adaptacion, se puede llamar
‘bautista”** Armitage fue un precursor de los historiadores cientificos, que iban a
aparecer a principios del siglo XX.*

7) Alberto H. Newman, quizas el historiador bautista mds destacado hasta el
dia de hoy, publicé en 1897 A History of Antipedobaptism®® la cual refleja esta teoria
que tratamos. El doctor Newman, que rechazé varias invitaciones para ser profesor
de hebreo y teologia, se dedicé a la investigacién de la historia bautista.” Rechazé
la teoria de la sucesion, tan en boga en aquellos dias, pero, contestando una carta
de Jarrel, un sucesionista, dijo: “Podemos, opino, decir con toda confianza que ha
habido una sucesion ininterrumpida de la vida evangélica. Mads alla de esto, no quiero
arriesgar una opinién.”*® Sin embargo, Newman encuentra un parentesco espiritual
entre los bautistas modernos, los antipaidobautistas medievales y los anabautistas
continentales del siglo XVI.

8) Aunque no publicé un libro en el campo histérico, Walter Rauschenbusch,
profesor bautista y fundador del “evangelio social’;?” asociaba a los bautistas modernos
con los anabautistas del siglo XVI en sus ensefianzas y discursos.”® Su padre, Augusto
Rauschenbusch, se dedicé al estudio de las fuentes del movimiento anabautista. Juntd
documentos y se entrevisto con los grandes profesores europeos. Nunca termind el
libro proyectado, pero su hijo, Walter, tuvo a mano toda la informacién. En base a sus
estudios, W. Rauschenbusch llegé a la conclusion de que la denominacion bautista se
originé en el anabautismo de la Reforma.”!

9) Gunnar Westin, historiador sueco, encabeza una lista de historiadores moder-
nos que sostienen esta teoria de una forma u otra.*

En resumen, hay que notar que estos primeros historiadores bautistas reconocieron
la necesidad de vincular a los bautistas modernos con la iglesia primitiva. Lo hicieron
a través de los principios neotestamentarios. Pero en su ojeada de la historia sagrada,
encontraron eslabones desconectados en una antigua cadena de antipaidobautismo. {No
trataron de conectar estos eslabones! Por fe (y no por la investigacion histérica) suponian
que una vez existia la cadena completa. Pero en sus trabajos histdricos se satisfacian con
decir que los bautistas modernos son parientes espirituales y no descendientes directos
de los antipaidobautistas antiguos. No pretendian establecer una cadena de sucesion.”

Ellos hacian resaltar una sucesién evangélica y espiritual que, a veces, no se veia
en la historia. Ponian mayor énfasis sobre el antipaidobaurismo con distintos fines,
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por ejemplo Crosby, para desasociar a los bautistas del fiasco de Miinster;* en cambio,
Cramp, Armitage, Cook, Newman y Rauschenbusch, para identificar a los bautistas
con los movimientos sanos del antipaidobautismo, especialmente con los anabaptistas
del siglo XVI. Para ellos la cadena completa del antipaidobautismo desde los apostoles
hasta los bautistas modernos, estaba escondida en la noche oscura de la antigiiedad.
Procuraban mostrar evidencias para robustecer su teoria. Sin embargo, resulté ser
mas el estudio de la historia del bautismo que el de la historia de una denominacioén
bautista.”

LA TEORIA DE LA SUCESION APOSTOLICA

I il 11
(EPOCA APOSTOLICA | MONTANISTAS ) NOVACIANOS)
Siglo Siglo Siglo
v v XII
( ponatisTAs (] PAULICIANOS {f PETROBRUCIANOS)
Siglo Siglo Siglo
XII XV1 XVII
( VALDENSES (| ANABAPTISTAS [] BAUTISTAS )
Siglo Siglo Siglo

Sostiene que la historia bautista se remonta a los tiempos apostolicos. Estos
historiadores, llamados sucesionistas, fijan distintas fechas para el comienzo de los
bautistas —Juan el Bautista, el ministerio de Cristo, el dia de Pentecostés— y estan de
acuerdo en la necesidad, y la posibilidad, de trazar la historia bautista hasta la iglesia
primitiva.*

Pretenden poder vincular todos los eslabones para completar una antigua cadena
de sucesion apostolica. Se asemejan a los romanistas en pensar que Mateo 16:18 hace
necesaria tal cadena. {Creen que la integridad de Cristo mismo depende de su éxito!*”

Esta teoria de la sucesion apostdlica llegé a ser uno de los hitos (landmarks) en el
famoso movimiento “landmarkista” que surgi6 en la segunda mitad del siglo XIX en
EE. UU.*

Los historiadores estadounidenses que mds vehementemente sostuvieron esta
teoria, pertenecian a aquel movimiento que amenaz6 la unidad bautista en Norteamé-
rica por tantos anos. Los principales proponentes de esta teoria fueron, a saber:

1) G. H. Orchard, pastor inglés, quien publicéd en 1838%° A Concise History of
Foreign Baptists en dos tomos. No se difundié mucho debido a que la editorial que lo
publico quebré y a la situacion financiera muy precaria del autor.” Orchard pretendié
“haber comprobado sin duda que la IGLESIA BAUTISTA,* como la Iglesia de Cristo,
ha existido desde el dia de Pentecostés hasta ese periodo moderno”** En 1855 la edicion
americana fue publicada por]. R. Graves,* un caudillo del movimiento “landmarkista”.
La obra de Orchard lleg a ser la base histérica de tal movimiento. Por esta razon, el
libro tuvo mds influencia en Norteamérica que en Inglaterra. Orchard merece el titulo
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de “padre de los sucesionistas”. Es verdad, que Crosby e Ivimey, tanto como Benedict,*
habian preparado el terreno para el “landmarkismo” pero Orchard elabor6 la teoria.
Vincul6 los eslabones aislados y, sin preocuparse por las normas de la investigacion
histérica, completo una cadena de sucesion bautista.

2) David Benedict* pastor e historiador de Rhode Island, EE. UU., publicé A General
History of the Baptist Denomination in America and Other Parts of the World en 1848.%
Dependia mucho de Orchard” dice, “que las creencias peculiares de aquella porcion de
profesantes cristianos ahora llamados bautistas, han existido siempre, y estaban presentes
en las distintas sectas y partidos que constantemente se separaban de las iglesias griega,
romana y otros cuerpos eclesidsticos”* Este no era tan radical como Orchard, pero se
encuentra dentro de los que sostienen este punto de vista.*

3) Siguiendo la misma linea de pensamiento, S. H. Ford, pastor y editor bautista en
Tennessee, EE. UU, public6 en 1860 The Origin of the Baptists.® La obra gozd de una
difusién muy grande. Cambiando el orden cldsico, sin cambiar la teoria, trazé la historia
bautista desde EE. UU. en el siglo XVIII hasta Juan el Bautista en el primer siglo. J. R.
Graves escribid la introduccién. Hay un apéndice al final que procura mostrar que los
bautistas no tienen nada que ver con los anabautistas fanaticos del siglo XV1.*!

4) William Cathcart, editor de la primera Enciclopedia bautista,”® publicada en
EE. UU. en 1881, sostuvo esta teoria diciendo: “Los bautistas empiezan su vida deno-
minacional bajo el ministerio del Salvador. Florecieron durante las varias épocas de
oscuridad que existieron entre la primera apostasia y la Reforma del siglo XVI*

5) W. A. Jarrel, otro pastor estadounidense, en su libro Baptist Church Perpetuity,™
fue probablemente el mas acérrimo defensor de esta teoria. (1894) Invento la expresion
“perpetuidad de las iglesias bautistas”. Para él, la “perpetuidad” significaba “que jamas
ha habido una época desde la organizacién de la primera iglesia neotestamentaria en la
cual no existiera una iglesia neotestamentaria genuina”> “Convencerme de que no hay
una iglesia que ha continuado desde el tiempo de Cristo es convencerme de que la Biblia
es falsa’, afirmaba é1.°* Admitié que su teoria era muy problematica, pero, al mismo
tiempo, muy probable, y, por eso, correcta.”’ La mayor parte de estos sucesionistas
pensaban que la promesa de Cristo dependia de la sucesion histdrica bautista.*®

6) Este punto de vista extremista llegd al lector latino en el afio 1917 cuando C. L.
Neal, un misionero de la Junta de Richmond, EE. UU.,, publicd Los Bautistas a Través de
los Siglos.” Neal, que trabajaba en México, empled mucho el término “perpetuidad”, y
tradujo parrafos enteros de Jarrel.® Afirma que “hay bastante material para probar, sin
género de duda, que los bautistas han existido desde que el primer bautista levant6
la voz en el desierto de Judea”® Aclara que no contiende por el nombre, “bautista’,
sino por la perpetuidad de la iglesia que ahora lleva el nombre de “Iglesia Bautista™
Encuentra los eslabones de la cadena en la continua persecucion, la doctrina y las sectas
que asumian varios nombres a través de los siglos. Termina su vigorosa defensa de la
teorfa diciendo: “que ningtin hombre puede estar en la iglesia de Cristo, si esta iglesia no
ha tenido una perpetuidad desde los tiempos de Cristo”

7) Aunque la teoria de sucesion perdié fuerza a fines del siglo XIX en circulos
académicos bautistas, estaba suficientemente arraigada en la mentalidad popular
(especialmente americana) para disfrutar de un avivamiento durante la época de la
Primera Guerra Mundial. Esto explica la popularidad de los libros de D. B. Ray Baptist
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Succession (1912)% y J. T. Christian A History of Baptists (1922).% Christian, profesor en
el Seminario Biblico de Nueva Orleans, procur6 restablecer la sucesion bautista. “No
hay duda’, dijo: “que ha habido una sucesién de bautistas desde los dias de Cristo hasta
el dia de hoy”®

8) Otra prueba del avivamiento fue la popularidad de la obrita, The Trail of Blood
de J. M. Carroll, publicada en 1931.° Es una serie de conferencias dadas por Carroll®”
en muchas iglesias antes de su publicacién. Tuvo una difusién muy grande en EE. UU.
Todavia se usa en muchas iglesias. Fue vertida al castellano por J. M. Rodriguez y
publicada por la Junta Bautista de Publicaciones de la Argentina en 1946.%® Llevé por
titulo EI Rastro de la Sangre. Con la interesante grafica que lo acompaiia, el estudio
ha convencido a muchos de la validez de la teoria. En una forma popular, resume los
argumentos de todos los escritores mencionados arriba.

Entre los historiadores sucesionistas hay diferencias de opinién en cuanto a los
eslabones en la cadena de sucesion. Unos pocos senalan a una cadena de ordenaciones;
otros, a una cadena de bautismos correctos; otros, a una cadena de iglesias locales; y
por fin, otros a una cadena de principios neotestamentarios.”” También, hay una dife-
rencia en cuanto a la importancia de la sucesion que proponian:

Unos, como Orchard, Ray y Neal pensaban que la sucesiéon era demostrable y
necesaria; otros, como Ford, Jarrel, y Christian sentian que era necesaria y, ademads, una
realidad historica, pero no siempre demostrable; otros, crefan que, aunque no fuese
absolutamente necesaria, seria demostrable.”

El esfuerzo de estos historiadores fue noble y recalca un elemento de verdad, es
decir, que las iglesias bautistas deben ser apostdlicas en doctrina y practica. No obs-
tante, esta apostolicidad no depende (como ellos sostenian) de una sucesion histérica
apostdlica.”" Estos historiadores, ingleses y norteamericanos, en su recia lucha con los
paidobautistas (congregacionalistas, presbiterianos, metodistas, reformados, etcétera),
inconscientemente recurrieron a los argumentos catdlicorromanos, y anglicanos en
busca de una sucesion apostdlica bautista mas veridica que las demas.” Cometieron el
antiguo error de Ireneo, quien, frente a la amenaza de los gnosticos, acudié a la sucesion
de los obispos romanos, de lo que resulté mas tarde el dogma de la sucesién papal.” Los
historiadores arriba mencionados, en su afan de establecer la relacion apostdlica, violaron
los principios de la investigacion histérica, y, como resultado, cayeron en el error de la
Iglesia Catélica Romana. Luego, la necesidad de ser consecuentes les condujo a cometer
otros errores, a saber:la confusion delaiglesia con el reino,” dela historia de los principios
bautistas con la historia de los bautistas,” de la historia del bautismo con la historia de
una denominacién bautista.” También exhibieron una exclusividad denominacional mas
estrecha que los mismos catdlicos. Identificaron las iglesias bautistas con el reino de Dios
y excluyeron a los demas del cristianismo neotestamentario. Por eso, sus escritos son mas
polémicos y apologéticos que histéricos. Pidiéndole prestado el método a los romanistas
y alos anglicanos, los “sucesionistas” le dieron a una denominacién, sin una herencia rica
y antigua, una raison detre, al trazar su historia a la época apostélica.”” Esta teoria ayudo
a los bautistas en ciertas épocas criticas de su desarrollo eclesidstico, pero ahora no esta
en vigencia entre los historiadores bautistas,” No obstante, los resultados de esta teoria
se encuentran bien arraigados en la mentalidad bautista popular, especialmente en los
paises donde la denominacion estd en minoria.”

26



Sus bases y principios

LA TEORIA DE LA RESTITUCION SEPARATISTA
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Segun esta teoria, la denominaciéon bautista se originé en el siglo XVII en
Inglaterra como una fase del movimiento separatista. El separatismo fue hijo de otro
movimiento mas amplio, el puritanismo. Alrededor de 1633, el bautismo llegd a ser
una cuestion candente entre los puritanos. Como resultado del estudio biblico, varios
sectores del movimiento rechazaron el bautismo infantil.® Estos antipaidobautistas de
orden congregacional (posiblemente bajo la influencia del anabautismo continental)®
dieron otro paso adelante y restauraron el modo neotestamentario del bautismo, la
inmersion, alrededor del aflo 1641. Fueron llamados “bautistas’, y asi surgié la deno-
minacién moderna. Los proponentes de esta teoria se apoyan en una linea histérica
ininterrumpida de iglesias bautistas desde aquel entonces. Sin embargo, varias son las
interpretaciones de la teorfa:

1) Guillermo Whitsitt*? fue el pionero de la teoria. Durante su rectorado del
Seminario Bautista, Louisville, Ky. EE. UU,, el doctor Whitsitt se atrevié a sugerir
que los bautistas se originaron cerca del afio 1641 cuando algunos puritanos ingleses,
amistosamente separados de la Iglesia Congregacional de Enrique Jacob, comenzaron
a bautizar por inmersion a los creyentes. Publicé esta teoria en 1896 en su libro muy
discutido, A Question in Baptist History: Whether the Anabaptists in England Practiced
Inmersion Before the Year 16417 A pesar del apoyo de muchos, incluyendo a A. H.
Strong™ y A. H. Newman,® la teoria le costé a Whitsitt el rectorado del Seminario. La
controversia en torno a su libro hizo necesaria su renuncia. Whitsitt concluyé que los
bautistas “generales” y “particulares” fueron los fundadores de la denominacién.®

2) Una interpretacion un poco mas estrecha de la teoria fue presentada por Juan H.
Shakespeare, destacado bautista y lider entre las iglesias libres de Inglaterra,®” en 1905.
En su libro, Baptist and Congregational Pioneers,*® Shakespeare argiiia que solamente
los “bautistas particulares (calvinistas)” merecian ser considerados como fundadores
de la denominacién. Elimind a los “bautistas generales” (arminianos), y, por eso, negd
toda relacién con los anabautistas (menonitas) del Continente.?* Consideraba a los
“generales” como un movimiento abortivo que se convirtié en el unitarismo, mientras
que los “particulares” recibieron los elementos mas ortodoxos de “los generales” en
1891 y constituyeron la auténtica denominacion bautista.® Por eso, Shakespeare
consideraba a los bautistas “particulares” como los fundadores de la denominacién.

3) Otro historiador bautista de la actualidad que sostiene este mismo punto de
vista es Winthrop Hudson, pastor estadounidense de la Convencion Bautista Americana
y profesor en el Seminario Colgate Rochester. El, terminantemente afirma que los
“bautistas no son anabautistas””" Hudson senala a las Confesiones de Fe bautistas para
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comprobar que los bautistas fueron producto del puritanismo inglés.”” Parece que hay
un juego de énfasis aqui. Shakespeare escribe mas desde el punto de vista histdrico;
Hudson, del punto de vista teoldgico. Los dos tienen razén y se encuentran dentro de
la mencionada teoria.

4) Enrique C. Vedder, conocido profesor de Historia eclesiastica en el Seminario
Crozier hasta 1927, llegé a la conclusion que “después de 1610 tenemos una
sucesion ininterrumpida de iglesias bautistas, establecidas por una evidencia y una
documentacién indudables... y, desde el afio 1641 a mas tardar, la historia y practica
bautistas han sido las mismas en todos los aspectos esenciales hasta el dia de hoy™*
De acuerdo con Vedder estan los siguientes historiadores que han publicado obras
significativas en el campo: J. H. Rushbrooke, destacado secretario de la Alianza Bautista
Mundial,”” Roberto Baker, profesor e historiador en el Seminario Bautista del Suroeste,
en Fort Worth, Texas, EE. UU.*® Roberto Torbet, autor del libro mas usado en los
seminarios bautistas en EE. UU. sobre historia bautista,” y Ernesto Payne, destacado
secretario ejecutivo e historiador de los bautistas ingleses.”® Estos tres, juntamente con
los historiadores y profesores mas jovenes de los seminarios® sostienen esta teoria de
una manera u otra.'®

Estos historiadores no niegan la posibilidad de una relacion espiritual con los
grupos disidentes que los precedieron en el siglo XVII, pero piensan que la historia
de “la denominacién bautista” empieza entonces. Hacen la distincion entre la historia
del bautismo, la historia de los principios bautistas, y la historia de una denominacién
bautista. Segtiin Torbet, esta teoria es mas factible porque no viola los principios de
la investigacién historica y porque ayuda a explicar las grandes diferencias entre los
menonitas (descendientes de los anabautistas del siglo XVI y los bautistas hoy.'"")

CONCLUSION
Esta ojeada a la historiografia bautista demuestra una dialéctica hegeliana en las teorias
de origen. En resumen, resulté asi:

La tesis — teoria de relacion antipaidobautista.
La antitesis — teoria de sucesion apostolica.
La sintesis — teoria de restauracion separatista.

El que busca su propio punto de vista, o teoria, deberd tener en cuenta que los
precursores bautistas mas primitivos en Inglaterra negaron la validez o la necesidad de
una sucesion bautista. El surgimiento de una teoria de sucesion apostdlica siempre ha
traido separaciones y dafo al pueblo bautista. La pérdida de los dos grandes precursores
bautistas, Rogerio Williams en Norteamérica y Juan Smyth en Holanda, se debi6
a problemas relacionados con esta cuestion.'” Juan Spilsbury, Tomas Helwys y Juan
Murton, adalides bautistas ingleses expresaron claramente su oposicion a la teoria en el
siglo XVII.!* Las Confesiones de Fe bautistas primitivas no mencionan el asunto.'”* Todo
esto quiere decir que los proponentes de “una sucesion bautista” no pueden apoyarse enla
tradicion o en la practica de los precursores. Ya se dijo que Crosby, el primer historiador
bautista, no pretendié trazar una sucesion de iglesias bautistas como se le atribuye a
veces.'” El y los otros historiadores mencionados bajo la primera teoria, no procuraban
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establecer una sucesion desde los apdstoles. En cambio, frente a la oposicion de sus dias,
se identificaron, en lo posible, con la trayectoria larga del antipaidobautismo. {Fijense
bien en esto! No pretendian tener todos los eslabones descubiertos en su investigacion,
insinuando asi que una vez existié tal cadena. No pronunciaron un dogma, sino
sugirieron una posibilidad. Estaban satisfechos con encontrar una tradicién evangélica
que elevaba una protesta continua contra el despotismo y el materialismo de las iglesias
oficiales. Sus investigaciones histéricas (a menudo inadecuadas y pobres) sirvieron, no
para comprobar una relacion historica, sino para confirmar una conviccién personal.
Fue el método apologético. Sin embargo, sembraron las semillas que germinaron y
produjeron la segunda teoria.'® Era facil saltar la pequefia barrera entre lo espiritual y
lo histérico. Era facil tirar abajo la distincion entre los antipaidobautistas y los bautistas.
Asi surgio la segunda teoria sucesionista en el siglo XIX.

La proliferacion de escritos histdricos entre los bautistas en el siglo XIX, después
de la sequia histérica de los primeros siglos, es un fenémeno interesante. Se debe a
varios factores. Primero, los bautistas eran mas conscientes de si mismos debido a los
escritores mencionados arriba. Segundo, aunque la persecucién corporal habia pasado,
la persecucion verbal se intensificé mds que nunca. Los paidobautistas se deleitaron en
atribuirles a los bautistas los excesos de Miinster. Los historiadores bautistas salieron
al encuentro de ellos. Tercero, algunos no se contentaban con estar a la defensiva
(apologistas), negando su relacién con Miinster, sino, se pusieron a la ofensiva
(polemistas), atacando la autenticidad de las iglesias paidobautistas.'” Emplearon
la historia como su arma. Varios, como Orchard, escribieron sus obras empleando
obras secundarias, incluyendo materiales no verificados, y dejandose llevar por sus
ideas preconcebidas. No prosperaron en Inglaterra, pero se difundieron grandemente
en Norteamérica.'® La sucesiéon bautista se hizo una doctrina cardinal del joven
movimiento “landmarkista” y llevé a los bautistas del sur al borde de la divisién.'”

El ciclo se completo con la tercera teoria (restauracion separatista). Influidos por
el método critico e histdrico, emanando del Continente, y disgustados por los excesos
de los sucesionistas, la mayor parte de los historiadores bautistas del siglo XX han
aceptado la teoria propuesta por Whitsitt,'"® a saber: que las iglesias denominadas
bautistas surgieron en el siglo XVII.

;Cual debe ser la teoria mds apta para el pueblo bautista de habla castellana a la luz
de este estudio?'' La segunda teoria es muy tentadora cuando consideramos la lucha
con el catolicismo. Hay una tendencia entre los bautistas latinoamericanos de recurrir
a esta teoria a raiz de la situacion social y religiosa de su medio. Las iglesias bautistas en
minoria en los paises catélicos tienden a cometer los mismos errores del movimiento
“landmarkista” (hitoista), porque las condiciones son tan similares.'? Procuran
robustecer su presencia con el argumento. Como Ireneo, combaten un error con otro.
Sin embargo, el recurrir a esta teorifa es indtil. Es imprudente combatir al catolicismo
con su propia arma. jLa sucesién apostolica es un baluarte romano, no bautista!
La tnica sucesién que debe interesar al bautista es la del Nuevo Testamento, y, por
consiguiente, la de los principios neotestamentarios. Nuestra raison d’ etre no depende
de una sucesion histérica, sino de una relacion neotestamentaria.'’” Histéricamente
hablando, no se puede establecer una sucesion de iglesias bautistas hasta los apostoles,
pero, si, la relacién apostolica es de suma importancia. Esta la tenemos en nuestra
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fidelidad al testimonio de los apdstoles y al Nuevo Testamento. Cuando estamos
aferrados al Nuevo Testamento en doctrina y practica, no importa de donde venimos.
Nuestra apostolicidad ya esta asegurada.

La primera teoria puede ser de valor para el bautista latino. La lectura de estas
historias nos demuestra que, a través de los siglos, ciertos hombres han procurado
mantener los principios neotestamentarios.'"* Con aquellos hombres hay un parentesco
espiritual. Sin embargo, es necesario mantener la distincién entre el progreso de los
principios neotestamentarios y la historia de una denominacién.

La tercera teoria es un poco exclusivista y legalista para el bautista latino. Es un
poco frio decir —los bautistas se originaron en el siglo XVII''*jy nada mas! Ademas crea
un problema psicoldgico y nacionalista por sefialar a Inglaterra, enemiga tradicional
e historica de los paises hispanicos, como el escenario del surgimiento. Identifica a los
bautistas con el imperialismo anglo-sajon tan vilipendiado en el dia de hoy por los
neoimperialistas marxistas-leninistas que militan en América Latina.

Sin duda, hay una linea ininterrumpida de iglesias bautistas desde aquel entonces
en Inglaterra. Evidentemente, marca el comienzo de una denominacion bautista. Pero,
ila historia pocas veces dobla la esquina de repente! Algo debe estar escrito entre lineas.
sDoénde se encuentra la explicacion?

Yo pienso que la verdad descansa en una combinaciéon de las tres teorias. Cada
una contiene un elemento esencial para la confeccién de una teoria de los origenes
bautistas. El pueblo bautista tiene sus raices hondamente arraigadas en la historia del
cristianismo."'® La suya es la historia, no solamente de una denominacién dentro del
protestantismo,'” que surgié del puritanismo inglés, sino también de un movimiento
que se ha caracterizado por un espiritu no conformista. Aunque el vocablo “bautista”
no se uso, refiriéndose a una denominacion de iglesias, hasta el siglo XVII, el espi-
ritu bautista y los principios bautistas han existido desde la época apostdlica. Por
eso, aquellos primeros bautistas del siglo XVII preferian el nombre “creyentes
neotestamentarios”. Entonces se puede concluir: la denominacién bautista ha existido
desde el siglo XVII, pero el pueblo bautista desde los mismos comienzos cristianos.
Como historiador, sujetado a la investigacion cientifica, sefialo al siglo XVII. Como
creyente bautista por conviccion, sefialo a los apdstoles. Es imposible hablar de un solo
origen de los bautistas, porque el origen doctrinal se encuentra en la época apostolica.
La continuacién espiritual se ve en todos aquellos individuos y grupos disidentes
que procuraban mantener o restaurar los principios neotestamentarios, a pesar de la
corrupcion y de la persecucion de la religion oficial. Con éstos, los bautistas tienen un
parentesco espiritual. El origen histérico de la denominacién bautista se encuentra en
el siglo XVII, relacionado con la revuelta de los puritanos separatistas ingleses contra
la tiranfa de una iglesia establecida. Debido al énfasis sobre la lectura y el estudio del
Nuevo Testamento, en gran parte promulgados por los no conformistas ingleses por
muchos afios,''® estos hombres reconocieron la falsedad de las pretensiones de la iglesia
establecida (Anglicana) y aprendieron los verdaderos principios neotestamentarios.
Fue un movimiento espontineo. Emulando el ejemplo de los anabautistas del
Continente,'”® ansiaban poner los principios neotestamentarios por obra. Asi iniciaron,
clandestinamente a veces, su esfuerzo por restaurar en aquel entonces, el modelo
neotestamentario, separandose de la Iglesia Anglicana y fundando sus congregaciones.
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De aquel fondo histérico surgié la denominacién bautista. Fue nada mas que la
reaparicion de los principios neotestamentarios sobre la pantalla de la historia.

Vemos, entonces, una base apostolica, el Nuevo Testamento (2a. teoria); una
sucesion esporadica de principios, los disidentes (la. teoria); y una restauracion que
resultd en una nueva denominacion (3a. teoria). Expresémoslo de otra manera: habia
radicales en la Argentina antes de Alem, pero el Partido Radical de la Argentina
comenzo con él. Habia demdcratas en EE. UU. antes de Tomas Jefferson, pero el Partido
Demoécrata de EE. UU. comenzé con é1.'*° Parecidamente, hubo muchos bautistas antes
del siglo XVII, pero su comienzo como una denominacion data de aquel siglo.

En conclusién, el bautista es un cristiano apostdlico, puesto que una iglesia,
aunque recién organizada si lo es sobre el Nuevo Testamento, es mas apostolica que
aquella iglesia que puede trazar su sucesion a los apostoles, pero, que se ha apartado de
los principios apostdlicos. La cuestion de la veracidad es mucho mas importante en el
estudio de la historia bautista que la cuestion de la antigiiedad,'* porque la antigiiedad
de principios es muy distinta a la antigiiedad de organizacién. Armitage observa que la
tarea del historiador bautista es:

...trazar la energfa silenciosa y la inmortalidad inherente de las doctrinas que
guardan los bautistas,... porque a raiz de esta fidelidad vemos su excelencia
como un pueblo... procurar imitar servilmente las cosas primitivas jamas
ha sido la mision de los bautistas. Han procurado promover la reproduccion
dindmica de cristianos neotestamentarios de modo que aquella antigiiedad
cristiana, por una renovacion constante, se convirtiera en una actualidad
cristiana.'?

Esta es la clave de la cuestion, como aquel “padre de familia, que sacé de su tesoro
cosas nuevas y cosas viejas’, el historiador bautista contempla el tesoro de la historia.
De “las cosas viejas” extrae su base doctrinal. Carlos V; en su Edicto promulgado en la
Segunda Dieta de Espira en 1529, manifiesta esta paradoja bautista, refiriéndose a los
anabautistas,

contra el nuevo terror, la secta anabaptista, y sus adherentes caprichosos,
seductores, y sediciosos...;'*

pero se contradice mas adelante cuando dice,

esta antigua secta anabautista, condenada y prohibida hace muchos anos,
dia tras dia se aumenta.'*

Este es el dilema de la historia bautista. Es, al mismo tiempo, vieja y nueva. Sin
embargo, al acercarnos al estudio de ella, tengamos en cuenta las palabras de Tomas
Helwrys, escritas a Juan Smyth durante una controversia sobre la cuestion de sucesion:

...y el caso bajo consideracion siendo la cuestion de sucesion (porque
francamente éste es el problema mayor), considera, te rogamos, que es el
arma mayor del Anticristo,'*y, que es judaica y ceremonial, una ordenanza
del Antiguo Testamento y no del Nuevo Testamento.'?
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Al acercarnos al estudio de los principios y de la historia bautista, tengamos en
cuenta estas teorfas. Reconozcamos el valor de cada uno como una explicacion parcial
de nuestro origen. Evitemos el error de aferramos a una sola, haciéndola un articulo
de fe que determina la comunién.'” La verdad se encuentra en una combinacion feliz
de las tres. La denominacién bautista del siglo XVII fue la manifestacion renovada de
verdades antiguas, porque “die gottliche Wahrheit ist unlodilch” “La verdad divina es

inmortal”!?
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